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Makroorganismen im Pflanzenschutz

» Augmentative biologische Bekampfung
= Freisetzung zur kurzfristigen, lokalen Kontrolle
= einheimische und nicht-einheimische Organismen
= z.B. Trichogramma-Schlupfwespen gegen Maiszunsler

» Klassische biologische Bekampfung
* Freisetzung zur Etablierung und (Uber-)regionalen Kontrolle
= Organismen aus dem Ursprungsland invasiver Schadlinge

= z.B. Rodolia-Marienkafer gegen Australische
Wollschildlause

Risikobewertung Makroorganismen| NHT 2021 2
Jana Collatz
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U Regulierung von MO in Europa

= Nicht einheitlich reguliert
» Anforderungen variieren zwischen Landern
» Richtlinien von OECD, IPPC und EPPO

» Bestrebungen zur Harmonisierung
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U Regulierung von MO in der Schweiz

» Registrierungspflicht seit 1986 S e
" F re i S etz u n g Sve ro rd n u n g u n d Gesuch um Erteilung einer Bewilligung fiir das
Pflanzenschutzmittelverordnung gy

gesil A
Art. 160 des Bundesgessizes wom 23. Aprll 1956 Ober dle Landwirischaft (Landwirischaftsgesstz, Lw,

» Abstimmung von BLW und BAFU SO

» Innerhalb des Systems der PSM- ™™™

Zulassung aber gesonderte

Anforderungen N

Zulassungsstelle eine Bewilligung einzuholen.

« EmBprachende Gesuche sind mit dlesem Fomular der Zuassungestalle umter folgendter Adresse
Enaureichen:

Eungesamt 10 Landwirtschatt SLW
Fachbareich Pianzenschutzmitisl
Mattenhofslr. S

F003 Bam

= Pro Wirkomanismus It jewels 2in gesongenss Fonmuiar ausaurien.
+ Zemass At 4 dar Planzenschutzmittalveroronung Ist mit dem Gesuch Zu bedegen, dass sich das

Pianzenschutzmittsl 2um vorgesehenen Gebrauch signat und der vorschrifigemasse Gebrauch nict
wesentiiche nachielige Nebsnwirkungen zur Folge hat.

* Verominung Ober das Inverkshrorngen von Pllanzenschutzmitiein (Planzenschuzmizelvendnung, PSMY)
WO 12. Mal 2010, SR 916.151

g- ? Namatoden, Afthropotien (Insakien, MIB2N U 3.) gemass At 3, PSAV vom 12. Ml 2010, SR 916.161
(o) Fidgu~Sasinchan. charw achads seze-mrant

v} a0

s ™ 220 085 98, Fum o4l 39207

o [pr— e Frmp——

S

<

Risikobewertung Makroorganismen| NHT 2021
Jana Collatz




o
o
o
v
(%]
o
S
o

<

Nutzen und Risiken

= Sicherheit fur Produzenten und Anwender
» Schutz von Bestaubern, Nicht-Arthropoden
» Kaum Resistenz

» Keine Ruckstande, Akkumulation

aber

» Organismen sind vermehrungs- und ausbreitungsfahig

= Einige wenige aber drastische negative Beispiele

» Mogliche Schadigung von Nichtzielorganismen durch:
Frass, Konkurrenz, Hybridisierung
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Schadigung von Nichtzielorganismen

Nicht jeder potentielle Effekt ist ein Problem

Es ist kritisch wenn:

» Die betroffene Art selten/geschutzt ist

= Die betroffene Art eine wichtige Okosystemfunktion hat
= Ein Nutzling betroffen ist

= Die Population stark betroffen ist
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Frass von Nichtzielorganismen

Z.B. Parasitierung des Senfweisslings durch
Cotesia-Schlupfwespen, eingesetzt gegen
den Kohlweissling in Nordamerika

Fragen bei der Beurteilung

» \Was weiss man uber das Wirtsspektrum (im Herkunftsland)?
= Welche Arten im Zielgebiet konnten betroffen sein?

= Wurden kritische Arten getestet?

Risikobewertung Makroorganismen| NHT 2021
Jana Collatz



U Konkurrenz mit lokalen Organismen

Z.B. Nahrungskonkurrenz zwischen
asiatischen und einheimischen Marienkafern

m) gewisse Effekte auf Arten mit gleicher
Beute sind zu erwarten

Fragen bei der Beurteilung
» Welche lokalen Arten haben ahnliche 6kologische Nische?
» Gibt es Grunde fur besondere Konkurrenzstarke?
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U Hybridisierung mit lokalen Organismen

i Z.B. Hybridisierung von 2 Arten

‘ Trichogramma-Schlupfwespen fuhrt zu
infertilen Nachkommen und
Populationsreduktion

Fragen bei der Beurteilung
» Gibt es (sehr) nahe verwandte Arten im Zielgebiet?
= Wurden kritische Arten getestet?
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U Herkunft des Makroorganismus

= Informationen naturlichem Vorkommen
Datenbanken, Literaturnachweise, Extrapolation

Einheimisch

Exotisch

Biologie im Okosystem bekannt

In heimischem Okosystem
evolviert

Regulierungsmechanismen
vorhanden

Zeitweise Auswirkungen auf
Nahrungsnetz moglich

Oft weniger Informationen

In anderem Okosystem evolviert
Evil. keine naturlichen Feinde

Zeitweise oder dauerhaft
Auswirkungen moglich
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U Etablierungsfahigkeit

» Klassische oder augmentative Kontrolle?
= Etablierung gewunscht oder nicht

» Etablierung moglich?
= Uberwinterung moglich (Temperaturtoleranz; Diapause)?
= Beute/Wirtsarten vorhanden?
= Ganzer Generationszyklus moglich?
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Ausbreitungsfahigkeit

= Wird die Ausbreitung begrenzt?
= Gewachshaus oder Freiland?
= Wirte, Beute ausserhalb Anwendungsgebiet?

= Wie ist die Ausbreitungsgeschwindigkeit?
= Art der Fortbewegung
= Generationszeit und Nachkommenzahl
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Risikobewertung

» Welche negativen Umweltwirkungen konnen auftreten?
= Wie gross sind zeitliche und raumliche Skala der Effekte?
= \Welche Erfahrungen wurden in anderen Landern gemacht?

\ }
!

= Reichen die Informationen, um die Effekte zu beurteilen?
= |[st das Risiko vertretbar — im Verhaltnis zum Nutzen?
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