Seminario internazionale COLOSS a Liebefeld

La problematica delle perdite di colonie nei
diversi Paesi deve essere affrontata ¢ stu-
diata meglio nell’ambito di una collabora-
zione internazionale in seno alla rete CO-
LOSS. In questo contesto, presso la sede di
Liebefeld del Centro di ricerche apicole &
stato organizzato un seminario COLOSS
sul tema «Nuovi strumenti molecolari». So-
no stati discussi i nuovi metodi molecola-
ri divenuti una necessitd impellente per la
diagnosi e la ricerca dei fattori alla base
delle perdite di colonie.

Negli ultimi anni, sia in Svizzera che nel re-
sto del mondo, molti apicoltori si sono nuo-
vamente trovati di fronte a grossi problemi a
causa delle enormi perdite di colonie di api.
Queste ultime si presentano in qualsiasi pe-
riodo dell’anno (primavera, estate, autunno €
inverno) a seconda della regione e delle api;
in Svizzera perd si riscontrano perdite soprat-
tutto in inverno. Nonostante I'acronimo CCD
(= Colony Collapse Disorder), proveniente da-
gli USA, sia utilizzato solo da un paio d’anni,
gli apicoltori europei descrivono gia da mol-
ti secoli tale fenomeno. Nel 950, 992 e 1443 si
registrarono ad esempio forti perdite di colo-
nie in Irlanda; negli ultimi anni perd tali per-
dite sono sempre piti frequenti, di pit ampie
dimensioni e si presentano con altri sintomi.
Negli USA, ad esempio, presso le cosiddet-
te colonie CCD & stato possibile rilevare una
grande quantita di covate disopercolate in cui
comparivano perd ancora solo pochissime api
adulte, con o senza ape regina. Tale situazio-
ne fa dedurre che molte api sono morte nel
campo, nel giro di poco tempo. Per il loro la-
voro di impollinazione le api sono molto im-
portanti non solo per gli apicoltori, ma anche

per Pintera agricoltura in Europa e per I'im-
pollinazione delle piante selvatiche; tali perdi-
te rappresentano quindi una minaccia sempre
maggiore e richiedono 'intervento di apicol-
tori e autorita veterinarie attraverso misure
protettive. Prendere le misure pili adeguate si-
gnifica per¢ possedere un'ottima conoscenza
delle cause scatenanti. Mancano soprattutto le
conoscenze dell’azione esercitata da infezioni
concomitanti con diverse malattie (ad esem-
pio varroa & virus, nosema e batieri, ecc.).
Molto probabilmente le infezioni concomitan-
ti hanno un ruolo centrale e sono inevitabili,
gia che tutte le nostre colonie sono contami-
nate dal varroa cosi, ad esempio, un’infezio-
ne di peste americana ¢, di base, un’infezione
di peste americana e di varroa. Inoltre spesso
vi & probabilmente I'interazione di tutti i fatto-
ri che caratterizzano I'apiario, ad esempio ma-
lattie, intossicazioni o cattiva alimentazione
(insufficiente approvvigionamento di polline).
Tali effetti sono perd ancora meno conosciuti
(ad esempio interazioni tra insetticidi ¢ difese
immunitarie delle api). La molteplicita di fat-
tori & di gran lunga superiore alle capacita in-
dividuali del CRA o degli altri istituti di ricer-
ca per chiarire quali siano le cause scatenanti.
L’unica possibilita di successo ¢ la rete globa-
le COLOSS, gestita dal CRA, che al momento
vede la collaborazione di 179 ricercatori e api-
coltori provenienti da 42 Paesi (figura 1).

All'interno di questa rete si tengono incontri
destinati a un numero ridotto di partecipanti
(cosiddetti seminari), che costituiscono uno
strumento importante per approfondire in mo-
do mirato determinati argomenti. Nel maggio
2009 si & tenuto il primo seminario annuale
al CRA, dedicato ai nuovi strumenti moleco-
lari, con l'obiettivo di impiegare al meglio le
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opportunita offerte dai metodi molecolari per
salvaguardare la salute delle colonie d’api. Ne-
gli anni scorsi i processi molecolari hanno ac-
quisito una crescente importanza, ad esem-
pio per l'analisi delia peste europea. La PCR
consente, infatti, di riconoscere con piu preci-
sione I'agente patogeno prima dell’insorgenza
dei sintomi clinici. Al seminario sono stati di-
scussi i nuovi metodi diagnostici molecolari,
concentrandosi su come accelerare la standar-
dizzazione dei metodi esistenti. Sono interve-
nuti complessivamente 34 ricercatori prove-
nienti da 15 Paesi (figura 2).

Contributi internazionali

L'intervento principale del prof. Laurent Kel-
ler (Universitd di Losanna), esperto di fama
internazionale di genetica delle formiche, ha
illustrato i suoi lavori che sono complementari
alla nostra attivita di ricerca, dando spunto per
un’interessante € utile digressione. Il dott. Jay
Evans dell’USDA [United States Department
of Agriculture] Beltsville, USA, considerato
in tutto il mondo uno specialista degli aspetti
molecolari attinenti alle malattie delle api, ha
presentato le opportunita offerte dai metodi
molecolari per la ricerca nel campo delle per-
dite di colonie. In veste di ricercatore ospite a
Liebefeld, per due settimane ha dato informa-
zioni preziose in particolare su nosema cera-
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Figura 1: Paesi che attualmente fanno parte di CO-
LOSS {in grigio scuro, stato gennaio 2010)

nae e sulla ricerca sui virus nei nostri progetti
correnti. Grazie anche agli altri 11 interven-
ti e ai 19 poster sono state presentate diagno-
si molecolari ¢ altre procedure per una serie
di analisi su malattie e altri aspetti metodolo-
gici e biologici, come ad esempio virus, peste
americana ¢ nosema. In dibattiti aperti questi
aspetti sono stati approfonditi.

Al termine del seminario & stata stilata una
classifica det dieci risultati pit importanti.

1) BEE BOOK (libro sulle api)
Analogamente al libro rosso dei ricercatori
sulla mosca della frutta va realizzato un ma-
nuale sui metodi della ricerca apicola (BEE
BOOK). Si tratta, in pratica, di mettere a pun-
to standard che definiscano quale metodo im-
piegare ¢ come. Questa importante standar-
dizzazione viene sviluppata sul sito Internet
di COLOSS e sara integrata nel BEE BOOK.
I due obiettivi principali sono: a) standardiz-
zazione di metodi molecolari e non {(ad esem-
pio PCR e test sulle larve) ma anche di metodi
sul campo rilevanti dal profilo deila salute ¢ b)
base metodologica per tutti i ricercatori apico-
li (ad esempio accesso ai supporti molecolari).
Qualora si riuscisse nell’intento di realizzare
questo progetto e il «libro sulle api» trovasse
largo impiego, verrebbe fatto un importante
passo avanti non soltanto per COLOSS, ben-
si per I'intera ricerca apicola.

2} Metodi molecolari per la ricerca

Per identificare la presenza di microrganismi
nella colenia d’api (in singole api, campioni
o prodotti apistici, ecc.) i metodi molecolari
(PCR, fingerprint genetico) si rivelano spesso
piu affidabili di quelli convenzionali. I meto-
di molecolari perd si limitano sostanziaimen-




Figura 2: Partecipanti al seminario COLOSS vicino alle colonie dell’apiario CRA

te al campo della ricerca poiché spesso troppo
costosi e dispendiosi. I risultati sono tutta-
via chiaramente utilizzabili in apicoltura (ad
esempio test ambientale per la peste europea).

3) Prove interlaboratorio COLOSS

Le procedure standardizzate devono essere te-
state in vari laboratori possibilmente in condi-
zioni identiche nel quadro di cosiddette prove
interlaboratorio. Una procedura pud essere ve-
rificata correttamente se in condizioni analo-
ghe si ottengono risultati identici. Queste pro-
ve interlaboratorio vengono condotte nei vari
gruppi COLOSS. Cio consentira di ricono-
scere in modo sicuro eventuali differenze bio-
logiche in relazione a malattie e di escludere
che queste incidano sul metodo. Come esem-
pio attuale di differenze biologiche si possono
citare i diversi gradi di pericolosita dell’agen-
te patogeno della peste americana tra Svizze-
ra e altri Paesi,

4) Strumenti molecolari perfezionati

I virus e gli altri agenti patogeni sono molto
spesso estremamente variabili, pertanto i ri-
sultati negativi della PCR (ad esempio agen-

te patogeno non riscontrato nell’analisi) spes-
so non sono utili, bensi indicano piuttosto che
gli strumenti devono essere perfezionati, Per
questo motivo in seno a COLOSS vanno svi-
luppati strumenti perfezionati assolutamente
necessari per poter capire meglio, ad esempio,
il ruolo dei virus.

5) Risultati negativi

Spesso le analisi scientifiche danno risultati
negativi, ovvero non rilevano alcuna differen-
za tra i due gruppi testati. Cid pud avere due
motivi:

a) metodologico: & stata impiegata una pro-
cedura errata o non ¢ stato applicato corret-
tamente il metodo giusto, eccetera. La realiz-
zazione del BEE BOOK servira, si spera, a
contenere i risultati negativi per motivi meto-
dologici. Un’area del sito Internet di COLOSS
servira da forum dove i ricercatori avranno
modo di scambiarsi le proprie esperienze in
merito.

b) biologico: non vi & alcuna differenza, ad
esempio, nel grado di pericolosita di un agen-
te patogeno o nell’efficacia di due trattamenti.
La rappresentativita di questi risultati dipende
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