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Hintergrund und Ziel

 Masterarbeit, Agroscope und ETH Zürich

 Aktuelle Studien fokussieren auf Technologie-Adoption

 Über die öffentliche Wahrnehmung ist wenig bekannt

 Aber: Akzeptanz der Bevölkerung ist zentral für den Erfolg 

neuer Technologien

Ziel 1: Wahrnehmung von 

Smart Farming vs. 

traditionelle Landwirtschaft

Ziel 2: Spezifische 

Smart Farming

Technologien
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Methode

 Online-Befragung

 2021 in der deutschsprachigen Schweiz

 Convenience Sample, 287 Personen

Soziodemo-

grafische Infos

Traditionell vs. 

smart

Smart Farming

Technologien

Einleitung

Danke und Ende 

der Studie
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Methode
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Assoziationen
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Assoziationen

Antwort zur

vorherigen Frage
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Teil 1: 
Traditionelle Landwirtschaft
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Teil 1: 
Smart Farming
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Teil 1: 
Fazit

 Positive Assoziationen mit

traditioneller Landwirtschaft (TL)

 M = 60.9, SD = 30.7

 Sehr positive Assoziationen

mit Smart Farming (SF)

 M = 70.4, SD = 26.8

 Korrelationen mit höchster abgeschlossener Ausbildung:

 traditioneller Landwirtschaft: r = -.15,   p < .05

 Smart Farming: r = .18,   p < .01

sehr positiv

sehr negativ

neutral
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Teil 2: 
Technologien Pflanzenbau
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Teil 2: 
Resultate Pflanzenbau
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Teil 2: 
Resultate Pflanzenbau
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Teil 2: 
Fazit Pflanzenbau

Beide Technologien sind positiv

bewertet

 Spritzdrohnen

 Lärm

 Hackroboter

 Bodenverdichtung

sehr positiv

sehr negativ

neutral
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Teil 2: 
Technologien Tierhaltung
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Teil 2: 
Resultate Tierhaltung
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Teil 2: 
Resultate Tierhaltung
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Teil 2:
Fazit Tierhaltung

 virtuelle Zäunen

 M = 34.2, SD = 30.4 

 Tierwohl

 Melkroboter

 M = 60.7, SD = 32.5

 Technologie ist bekannt

 Tier-Mensch-Beziehung

sehr positiv

sehr negativ

neutral
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Zusammenfassung

 Generell positive Wahrnehmung von Smart Farming

 Technologien aus dem Pflanzenbau werden wohlwollender 

beurteilt

 Technologien in der Tierhaltung werden bezüglich Tierwohl

kritischer beurteilt

 z.B. Kuh als Maschine

 Erkenntnisse wichtig für Technologiekommunikation

 z.B. Nutzen von virtuellen Zäunen
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Danke für Ihre Aufmerksamkeit

Agroscope gutes Essen, gesunde Umwelt

www.agroscope.admin.ch


